MEDIDA CAUTELAR NO HABEAS CORPUS 114.214 PARA

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO
PACTE.(S) :REGIVALDO PEREIRA GALVAO
IMPTE.(S) :JOSE EDUARDO RANGEL ALCKMIN E OUTRO(A/S)
COATOR(A/S)(ES) :SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
DECISAO

HABEAS CORPUS - ADEQUACAO -
EXAME - PROJECAO PARA O
JULGAMENTO DE FUNDO.

PRISAO PREVENTIVA -
FUNDAMENTOS - INSUBSISTENCIA -
LIMINAR DEFERIDA.

1. O Gabinete prestou as seguintes informacoes:

O paciente foi condenado, em 1° de maio de 2010, a trinta
anos de reclusdao, em regime inicial fechado, pela pratica do
delito previsto no artigo 121, § 2° incisos I e IV (homicidio
qualificado), combinado com a agravante do artigo 61, inciso II,
alinea “h” (se cometido contra pessoa idosa), do Cdodigo Penal,
porquanto teriam sido comprovadas a materialidade e a autoria
no homicidio que vitimou a missiondria Dorothy Mae Stang.
Negou-se ao condenado o direito de apelar em liberdade.

Interposta apelagao criminal no Tribunal de Justica do
Estado do Pard, a 1 Camara Criminal Isolada negou
provimento ao recurso, consignando a necessidade da
manutencao da preventiva, determinada pelo Presidente do
Tribunal do Jari ao proferir a condenagao com fundamento na
garantia da ordem publica e para assegurar a aplicacdo da lei

penal.
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Contra essa decisdao, protocolou-se recurso especial, ao
qual foi negado seguimento pelo Tribunal local, levando a
interposicao de agravo de instrumento.

Concomitantemente, formalizou-se habeas no Superior
Tribunal de Justica — de n® 224.797/PA. O relator, ministro
Adilson Vieira Macabu, desembargador convocado do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em 10 de novembro de
2011, indeferiu o pedido de liminar. Assentou estar, até aquele
momento, justificada a segregacdo do paciente. Em 1° de
fevereiro de 2012, Sua Exceléncia nao acolheu o pleito de
reconsideragao formulado pela defesa. Esclareceu que a
necessidade da prisdao cautelar residiria no modo como teria
sido cometido o crime, a revelar a periculosidade do paciente. O
mérito da impetracdo foi julgado em 22 de maio de 2012,
havendo a Quinta Turma do Superior indeferido a ordem em
acérdao com a seguinte ementa:

HABEAS CORPUS . CRIME CONTRA A VIDA.
HOMICIDIO  QUALIFICADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA DECRETADA
NO ACORDAO. REQUISITOS AUTORIZADORES
PRESENTES. DECISAO FUNDAMENTADA.
PRECEDENTES.

1. O fato de estar inserido no rol dos delitos
hediondos ou equiparados nado basta para a imposi¢ao da
constricao cautelar, por ser necessdria a existéncia de
circunstancias que demonstrem a sua adogao.

2. As Turmas componentes da Terceira Secao do
Superior Tribunal de Justica ja cristalizaram o
entendimento de inexistir constrangimento ilegal quando
a prisao, suficientemente fundamentada, retratar a
necessidade da medida para as garantia da ordem publica
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e aplicacao da lei penal.

3. No caso concreto, a prisao do paciente, decretada
no acdorddao, encontrava-se fundamentada na sua
periculosidade, caracterizada pelo modus operandi do
delito e pelas circunstancias da conduta incriminadora.

4. Ordem denegada.

Neste habeas, os impetrantes sustentam a incorrecao das
decisdes judiciais em que, em trés oportunidades, foi
determinada a prisdao preventiva do paciente. Alegam a
inexisténcia de ameaga a ordem publica ou a instrugao
processual, pois os fundamentos utilizados para justificar a
manutencao da custddia teriam sido analisados e afastados pela
Primeira Turma do Supremo no julgamento do Habeas Corpus n®
87.041/PA. Na assentada, consoante afirmam, determinou-se a
expedicao de alvard de soltura em favor do paciente para que
aguardasse solto o julgamento da agao penal a que responde.
Ponderam nao haver o Juizo demonstrado, de forma concreta, a
necessidade da segregacdo, ndao servindo a medida para
satisfazer qualquer anseio vingativo provocado pela
repercussao dos fatos. Requerem o implemento de liminar para
permanecer em liberdade até o julgamento final deste processo.
No mérito, buscam a anulacdo da prisao preventiva
determinada contra o paciente.

Anoto ser Vossa Exceléncia relator do Habeas Corpus n°
111.357/PA, impetrado, por profissional da advocacia distinto,
também contra a decisao em que foi indeferido o pleito de
liminar no citado Habeas Corpus n°® 224.797/PA, em curso no
Superior Tribunal de Justica. O julgamento pela Primeira Turma
do Supremo iniciou-se em 17 de abril de 2012, sendo suspenso

em razao do pedido de vista do ministro Dias Toffoli.

O habeas encontra-se concluso para apreciacao da liminar.
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2. Busca-se, ja agora, infirmar o acérdao proferido pelo Superior
Tribunal de Justica no Habeas Corpus n® 224.797/PA. Em sintese, o habeas
anterior, de n° 111.357/PA, foi dirigido contra o pronunciamento do
Superior que implicou a auséncia de acolhida do pleito liminar. Em
ultima analise, ha sucessividade passivel de provocar o prejuizo da

impetracao antecedente.

Sob o angulo da adequagao do denominado habeas corpus
substitutivo do recurso ordinario constitucional, projeto o exame para o
julgamento definitivo. No mais, reitero o que tive a oportunidade de

consignar quando da apreciacao do citado Habeas Corpus n® 111.357:

Esta Turma, ao deferir a ordem no Habeas Corpus n®
87.041.4/PA, beneficiou o ora paciente com a soltura
considerada a prisdo preventiva inicialmente formalizada e
reiterada mediante a sentenca de prondncia. O relator —
Ministro Cezar Peluso — assim resumiu a visao do Colegiado:

1. PRISAO PREVENTIVA. Medida cautelar.
Natureza instrumental. Sacrificio da liberdade
individual. Excepcionalidade. Necessidade de se ater as
hipoteses legais. Sentido do art. 312 do CPP. Medida
extrema que implica sacrificio a liberdade individual, a
prisao preventiva deve ordenar-se com redobrada cautela,
a vista, sobretudo, da sua fun¢ao meramente instrumental,
enquanto tende a garantir a eficicia de eventual
provimento definitivo de carater condenatdrio, bem como
perante a garantia constitucional da proibicao de juizo
precario de culpabilidade, devendo fundar-se em razdes
objetivas e concretas, capazes de corresponder as
hipdteses legais (fattispecie abstratas) que a autorizem.

2. ACAO PENAL. Prisio preventiva. Decreto
fundado na gravidade do delito, a titulo de garantia da
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ordem publica. Inadmissibilidade. Razdo que nao
autoriza a prisdo cautelar. Constrangimento ilegal
caracterizado. Precedentes. E ilegal o decreto de prisdo
preventiva que, a titulo de necessidade de garantir a
ordem publica, se funda na gravidade do delito.

3. ACAO PENAL. Prisio preventiva. Decreto
fundado na necessidade de restabelecimento da ordem
publica, abalada pela gravidade do crime. Exigéncia do
clamor publico. Inadmissibilidade. Razao que nao
autoriza a prisao cautelar. Precedentes. E ilegal o decreto
de prisdao preventiva baseado no clamor publico para
restabelecimento da ordem social abalada pela gravidade
do fato.

4. ACAO PENAL. Homicidio doloso. Juri. Prisio
preventiva. Decreto destituido de fundamento legal.
Pronuncia. Siléncio a respeito. Contaminacao pela
nulidade. Precedentes. Quando a sentenga de prontncia
se reporta aos fundamentos do decreto de prisao
preventiva, fica contaminada por eventual nulidade desse
e, a fortiori, quando silencie a respeito, de modo que, neste
caso, é nula, se o decreto da preventiva é destituido de
fundamento legal.

5. ACAO PENAL. Prisio preventiva. Motivacio
ilegal e insuficiente. Suprimento da motiva¢ao pelas
instancias  superiores em HC. Acréscimo de
fundamentos. Inadmissibilidade. Precedentes. HC
concedido. Nao é licito as instancias superiores suprir, em
habeas corpus ou recurso da defesa, com novas razoes, a
falta ou deficiéncia de fundamentacao da decisao penal
impugnada.

Cabe perguntar a razao de ter vindo a balha, sem o
transito em julgado do titulo judicial condenatério, sem a culpa
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estar formada, novo ato de constri¢ao, a0 menos sob o angulo
formal, provisorio. Eis o que o Presidente do Tribunal do Jari

proclamou ao determinar a prisao:

Nego ao réu o direito de apelar desta sentenga em
liberdade, justificando sua constricdo, em face da
condenacao do mesmo no dia de hoje pelo Soberano
Tribunal do Juri Popular. Expeca-se o competente

mandado de prisao.

O Juizo desconheceu por completo nao s6 o
pronunciamento anterior desta Turma como também o
principio da nao culpabilidade. A motivagdo da custddia
mostrou-se Unica: a condenagao imposta pelo Tribunal do Juri,
muito embora sujeita, ainda, a recurso que, por sinal, veio a ser
interposto.

O Tribunal de Justica do Estado do Para, entao, acabou por
aditar o fundamento da preventiva, talvez ante a notdria
fragilidade, porquanto, em dltima andlise, encerrara a execugao
precoce, agodada, da pena. Cumpre perquirir como o fez. A
uma, consignou que seria o ora paciente o Unico réu, no
processo, que estaria solto. A duas, assentou que este possuiria
condi¢des econdmico-financeiras capazes de viabilizar a saida
do pais. A trés, considerou o fato de que ameacara testemunha.
A quatro, disse da periculosidade do paciente.

Os dois primeiros elementos — a circunstancia de ser o
unico réu do processo a encontrar-se em liberdade e ter
condicdes econOmico-financeiras - revelam-se neutros,
absolutamente neutros.

Quanto a ameaca a testemunha, observem que essa
motivacdo, aquela altura, ndo tinha razao. O paciente foi
julgado pelo Tribunal do Juri e interpds apelacdao em via das
mais afuniladas porquanto voltada a infirmar o veredito dos
jurados. A instrugao, até mesmo no tocante aos trabalhos de
plendrio, estava encerrada. Como, nessa fase, justificar a prisao
preventiva com base na ocorréncia de ameaga a testemunha, o
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que, alids, nao foi veiculado quando da preventiva anterior a
deliberacao do Juri?

Por ultimo, h4 uma tnica linha sobre a periculosidade do
paciente, nada se consignando a respeito. Apenas se registrou:
“[...] por estar demonstrada a periculosidade do apelante [...]".
Evidentemente, levou-se em conta para tanto a condenacao
imposta, mas esta ainda nao transitou em julgado.

Ante o contexto, concedo a ordem para afastar a prisao do

paciente, obstaculizando, com isso, a execugao da pena antes de

s

a decisao que a implicou estar coberta pela preclusdao maior. E

como voto.

Vale ressaltar que, na sentenca, o Juizo inviabilizou o recurso em
liberdade com base no fato de o Tribunal do Jari haver concluido pela
culpa do paciente. Determinou, entao, a expedigaio do mandado de

prisao. Eis o trecho da decisao proferida:

Nego ao réu o direito de apelar desta sentenca em
liberdade, justificando sua constricdo, em face da condenagao
do mesmo no dia de hoje pelo soberano Tribunal do Juri

Popular. Expeca-se o competente mandado de prisao.

Deu, a toda evidéncia, o paciente como culpado, muito embora nao

houvesse ocorrido a preclusao do veredicto dos jurados.

3. Ante o0 quadro, projetando o exame da adequacao do habeas corpus
substitutivo do recurso ordinario para o julgamento definitivo, mesmo
porque se mostraria possivel o implemento da liminar de oficio, como
também assim sera viavel a concessao da ordem, defiro a medida

acauteladora.

4. Expecam alvara de soltura a ser cumprido com as cautelas
proprias: caso o paciente ndo esteja preso por motivo diverso do retratado
nos Autos n® 2010.2.012127-8, da 2 Vara do Tribunal do Jari da Capital,

Pard, presente o que surge, até aqui, como prisao provisoria, ja que nao se

7
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pode cogitar de execugao da pena antes de o titulo judicial a ela relativo

estar precluso no campo da recorribilidade.
5. Colham o parecer da Procuradoria Geral da Republica.
6. Publiquem.

Brasilia — residéncia —, 20 de agosto de 2012, as 13h22.

Ministro MARCO AURELIO
Relator
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